Cikmaya Katilma*

Unal TEKINALP*

I. Genel Olarak

Cikmaya katilma, 6102 sayili Tark Ticaret Kanunu'nun (“YTK”) limited ortakliklar
("LO") hukukuna getirdigi bir yeniliktir. Temellerini bir taraftan esit islem ilkesiyle
(YTK m. 627), bir hakkin kotuye kullanilamayacadi kuralinda (MK m. 2.2), diger
taraftan da, usul-dava ekonomisini saglama anlayisinda bulan bu kurum, 2005

"2 jle Isv. BK'nin 822a. maddesinde yer

tarihli “limited ortakhklar hukuku reformu
almig, oradan da YTK'nin 639. maddesiyle Tirk limited ortakliklar hukukuna

girmistir.

YTK'nin 639. maddesine gore, bir ortak, ortaklik s6zlesmesindeki hiikme dayanarak
¢tkma isteminde bulunmus veya hakli sebepler dolayisiyla gikma davasi(YTK m.
638) agmissa ayni konumda bulunan diger ortaklarin da gikma isteminde bulunma
ve gikma davasina katilma hakki vardir. Bu suretle, gikma talebinde bulunan veya
davaya katilan ortaklar —kanuni ve soézlesmesel sartlar gergeklesisse- birlikte

cikarlar; tim ortaklar bu basvuruyu yapmis davaya katilmislarsa feshedilebilir.

Cikmaya katilma, talep usulinden slrelere, ¢gikmadan vazgecmeye; mudurlerin
sorumluluklarindan esit islem ilkesinin uygulanmasina, nihayet ortakligin feshine

kadar gesitli sorunu icerir.
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! Konu ile ilgili segilmis kaynaklar: Peter Bockli/Peter Fostmoser/Jean-Marc Rapp (1977), Reform des
GmbH-Rechts, Expertenentwurf vom 29 November 1996 fiir eine Reform des Rechts der Gesellschaft mit
beschrankter Haftung (Zarich), 41 ve 89; Lukas Handschin/Christof Truniger (2006), Die neue GmbH, 2.,
Volstandig neue bearbeitete Auflage, (Zurich, Basel, Genf); Markus Pfenniger (2009), OR Kommentar,
Schweizerisches Obligationenrecht 2. Auflage, (Hrsg. Kostkiewicz/Nobel/Schwander/Wolf), Ziirich,
(Kisaltma: OFK/(Pfenniger); Christoph Stdubli (2008), Basler Kommentar, Obligationenrecht II, 3.
Auflage (Hrsg. Honsell/Vogt/Watter), Basel, (Kisaltma: BaslerKomm/Stiubli). Unal Tekinalp (2011),
Yeni Anonim ve Limited Ortakliklar Hukuku ile Tek Kisi Ortaklinin Esaslari, 2. Basi, Istanbul § 21, N.
42,

2 fsvigre’de “limited ortakliklar reformu” diye amlan Isvigre Bor¢lar Kanununu (isv. BK) degistiren 16
Aralik 2005 tarihli kanun 1 Ocak 2008 tarihinde yiirlirlige girmistir. Bu kanun ile sadece limited
ortakliklar koklii bir degisiklige ugramakla kalmamis, ayni zamanda Isv. BK’nin anonim ortakliklara,
kooperatiflere, ticaret siciline ve ticaret unvanina iliskin hiikiimlerinde de uyarlamalar yapilmustir.
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II. Hiikmiin Ongériilme Amaci

Gikmaya katilma hidkminin ©6ngérilme sebeplerinden biri gikmanin durdstlik
kuralina aykiri bir sekilde kullanilmasina engel olmaktir. Bu sebeple kurumun temeli
MK m. 2’ye dayanir. Cikma, bir ortagin ortaklikta kalmasinin cekilmez hale gelmesi,
ona zarar vermesi veya benzeri sakincalara ve sikintilara yol agmasi hallerinde,
ortaga bu olumsuz durumlardan kurtulmasi icin taninmis bir haktir. Ancak, bu hak
artniyetle, ortakliktan veya ortaklardan menfaat veya taviz elde etmek amaciyla

kullanilirsa hem diger ortaklara hem de LO’ya zarar verir.

Bir diger acidan bakisla, gcikma ile LO, ortadin kisisel katkilarindan yoksun kalmasi
yaninda finansal olarak da zayiflar. Ayrilma payl ne kadar blylUkse tahribat da o
derecede buylk olur. Cunkii, ayrilan ortada, ayrilma akgesiyle sonucta
malvarligindan 6deme yaplilir, yani ortakligin isletme konusunun elde edilmesi igin
kullanilacak olan kaynak gikmaya tahsis edilmis olur. YTK sisteminde ayrilma akgesi
once, kullanilabilir 6zkaynaktan verilir (YTK m. 642.1). Boyle bir fon mevcut degilse
veya cikan ortadin ayrilma akcesini 6deyip alabilecek bir ortak veya Uglnci Kkisi
bulunamiyorsa, sermaye azaltiimasi yoluna giderek itfa karsiliklari kullanihir (YTK m.
519.1, lit a). Itfa karsih§ yok veya yetersizse, bir kisim varliklarin satiimasi
gerekebilir®, Bu mimkiin degilse, ayriima akgesinin édenmeyen kismi, LO’ya karsi
bitiin alacaklardan sonra gelen bir alacaga dénisir®. Fakat bu alacagin bir ézelligi
vardir. YTK m. 642 (3), c.2 uyarinca, s6z konusu alacak “yillik raporda kullanilabilir
0z kaynak tutarinin tespiti ile muaccel hale gelir”. Yani, bir bilango karinin varligi
halinde bu kér dagitiimaz. Yedek akgeye ayrilamaz, bir zorunluluk halinde ayrilma
akgesinin 6denmeyen kisminin kapatilmasina tahsis edilir. Yillik kar, ayrilma akgesi
6denmeyen ortak bakimindan bir alacak oldugu igin ortak tarafindan
haczettirilebilecegi gibi ortagin alacaklisi tarafindan da haczettirilebilir. Gergekte var
olmasina ragmen, midir veya mudirler kurulu kullanilabilir 6z varhdi yillik rapora
yazmadiklari takdirde, denetgi ya bu tutan yillik rapora yazdirmali ya da buna

ragmen vyilllk raporda yer almamissa, denetleme raporunda konuya vyer

® Tekinalp (2011), dn. 1°de amlan kitap, § 21, N. 54 ve 56.

*Bu alacaga faiz yiriitiilmeyecegi 642. maddeye iliskin gerekcede belirtilmistir. Bkz. Tiirk Ticaret
Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu, 1/324, 23. Dénem, TBMM S Sayisi, 96 (Kisaltma:
Gerekee).
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vermelidirler (YTK m. 635, 397.1, 398.1). Aksine hareket halinde hem mudurler
(YTK m. 644.1, lit. a, 553) hem de denetc¢i (YTK m. 644.1, lit. a, 554) sorumludur.
Kullanilabilir 6z varlik yilhk faaliyet raporunda go6sterilmemis fakat denetgi
raporunda belirlenmisse YTK m. 642 (3) uyarinca gene muaccel hale gelir. Cunku
anillan madde sermaye azalmasinda 6z kaynak tutarini belirleme gérevini islem

denetgcisine vermistir (YTK m. 642.2).

Bu izahat c¢ikmanin LO’nun malvarhdi Uzerindeki olumsuz etkilerini agikga ortaya
koymaktadir. iste cikmaya katilmanin islevi bu noktada anlasilir. Cikma tesebbiisi
bir zorunluluktan dogmuyor, fakat bir ortagin dayattigi goruslerini basariya
ulastirmak, kullanilabilir bir 6zkaynada el koymak veya ortakligin sikisik
durumundan bir an 6nce kurtulmak gibi art niyetiyle yapiliyorsa, diger bir veya
birkac ortak, hatta bitiin ortaklar cikmaya katilarak bu oyunu bozabilir. isvicre'de
¢clkmaya katilma hikmini 6neren uzmanlar, reform tasarisinin gerekgesinde, bu
kurumun LO'nun gu¢ durumda oldugu bir donemde c¢ikmanin cazibesini yok

edecedine isaret etmislerdir®.

YTK'nin 639 (3) uyarinca, ¢ikmaya katilan ortaklar LO'nun kaynaklarindan, esas
sermaye paylari oraninda esit olarak yararlanirlar. Bu hikimle gikmaya katilma
kurumunun baska bir amaci, net bir sekilde anlasiimaktadir®. Ayni amac¢ 639.
maddenin gerekgesinde soyle ifade edilmistir: “Bu suretle arzu eden ortak kendisine
esit islem vyapilmasini talep edebilecektir’’. YTK'nin 579. maddesi sebebiyle
emredici niteligi tartisiimaz olan 639 (3) hikminin aksine LO sOzlesmesinde bir
dizenleme yapilamaz ve ayrilma akgesinin 6denmesinde ¢ikma talebinde 6nce
bulunan ortagin mezk(r kaynaklardan oncelikle yararlanacagi seklindeki yorumlar
da gecersizdir. Hukiim bazi esas sermaye paylarina bdéyle bir dncelik taninmasi
seklindeki imtiyaz taninmasina (YTK m. 576.1, lit. A) veya baska bir sekilde

kanunun dolanilmasina engel olur.

Cikmaya katilma ayrica ortaklar arasinda uzlasmaya zemin hazirlayabilir. Clnki

cikmak isteyen ortaga karsi, uzlasma ve bir ¢dézim arayisinda olan ortaklarin

> Bkz. Bockli/Forstmoser/Rapp (1997), 88.

® Bu amag mehaz hitkmiin gerekgesinde sarahaten belirtilmistir: Botschaft zur Revision des
Obligationenrechts (GmbH-Recht) sowie Anpassungen im Aktien-, Genossenschafts,-Handelsregister-
und. Firmenrecht vom 19 Dezember 2001, 3221.

7 639. maddenin gerekgesine bkz.
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muzakerelerde elini giclendirir. Ozellikle biyik ortagin ayriimayi bir santaj araci
olarak kullandigi hallerde diger ortaklarin cikmaya katilmasi yararli sonuglar
verebilir. Nihayet, iki ortakli LO’larda kiglk ortadi koruyucu rol oynar. Cinku iki

ortakli LO’larda gikmaya katilma LO’yu feshe gotlrur.

Cikmaya katilmanin usul ve dava ekonomisine hizmeti ise bir gikma davasi veya

islemi ile birden cok ortak icin karar verilebilmesidir.

III. CGitkmaya Katilabilmenin Miimkiin Oldugu Cikma Halleri

Hakli Sebebin Kendisi Yoniinden Gegerli Olmasi Sarti. Bir ortagin ortakliktan

cikma talebinde bulundugu ve gikma davasi actigi her halde, isteyen ortak gikmaya
veya ¢ilkma davasina katilamaz. Clnkd YTK'nin 639 (2) maddesi hikmunde “sirket
sOzlesmesinde dngdrilen sebebin gikmaya katilmak isteyen ortak yoninden gegerli

olmasi” sarti aranmistir. Bu sart bazi bakimlardan tartismayi gerektirmektedir.

Ortaklardan biri, LO sdzlesmesinde yer alan sebeplerden birine veya bir kagina
dayanarak ortakliktan ¢ikma talebinde bulunmus olmalidir. Bu halde sadece ayni
durumda bulunan ortaklar gikmaya veya ¢ikma davasina katilabilir. Her ne kadar
YTK'nin 639 (1). maddesi hukmuinde “ortaklardan biri sirket s6zlesmesindeki hilkme
dayanarak ¢cikma istedigi” seklinde hakli sebep ibaresine yer vermeyen, tim ¢ikma
sebeplerini kapsayan bir genel ifade kullaniimigsa da ¢ikmaya katilma hakh sebep
baglaminda olabilir. Clnkl ayni maddenin 2. fikrasinin lit. a hikminde, “sirket
sOzlesmesinde &éngoérilen hakli sebep kendisi yéninden de gecerliyse” denilerek
clkmaya katilmak isteyen kisi bakimindan da ayni hakli sebebin varit olmasi

geregdine vurgu yapilmigtir®.

YTK'nin 638. maddesinin 1. fikrasinda “sirket s6zlesmesi ortaklara sirketten gikma
hakki taniyabilir, bu hakkin kullanilmasini belirli sartlara baglayabilir” demis, fakat
ctkmay! hakli sebeplere inhisar ettirmemistir. Kanaatimce c¢ikmaya katilma hakl

sebebe baglanabilir, fakat ayni hakli sebebe 6zglulenemez.

® Mehaz Isvigre 6gretisi bu sorun iizerinde durmamaktadir. Fakat Isv. BK nin 822a maddesinin
gerekgesinde ¢ikmaya iligkin dava hakli sebeple veya ortaklik sdzlesmesinde yer alan bir ¢ikma hakkina
dayanilmigsa, ¢itkmaya katilmay1 hakli sebebe 6zgiilemeyen bir sdylem kullanilmigtir. Botschaft, 3221.
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Sarti yorumlayabilmek igin gesitli varsayimlar ele alinmahdir.

a)

b)

©)

d)

e)

LO sdzlesmesinde hakli sebep ibaresi kullanilmadan sadece gikma sebepleri
gosterilmisse bu sebepler —kural olarak- hakli sebepler olarak kabul
edilmelidir. Kanaatimce ne genel kurul ne de mahkeme mezk(r sebeplerin
hakl sebepler olup olmadigini tartisamaz, sebepleri baska bir terimle
adlandiramaz. Cikan ortak LO sozlesmesindeki sebeplerden birine
dayandigina gére sebep zaten bu suretle nitelendirilmis demektir. Ancak
burada savunulan gérisin somut olay kurala istisna olusturacak 6zellikler

tasiyabilir. S6z konusu hallerde istisnai durum farkl degerlendirilmelidir.

LO sodzlesmesinde tek haklh sebep yer aliyorsa sorun yoktur. Cikmaya

katilacak ortagin durumu da s6z konusu hakli sebebe uymalidir.

Ortaklik sézlesmesinde birkac sebep gosterilmis, cikma talebinde bulunan
veya dava acan ortak bunlardan birine gére istemde bulunmussa, cikmaya
katilanin ayni sebebe dayanmasi gerekmez, diger hakli sebeplerden biri

belirtilerek ¢cikmaya katilinabilir.

LO sozlesmesinde gikma sebepleri, hakl sebepler ve diger sebepler diye iki
kategoriye ayrilmissa, c¢ikma talebinde bulunan veya c¢ikma davasi agan
ortak hakli sebepler kategorisinden bir sebebe dayanmis olmaldir. Cikmaya

katilacak ortak da ayni kategoriden bir sebebe gére istemde bulunabilir.

LO sozlesmesinde ortagin hakl sebeplerle ortakliktan ayrilabilecegdi
6ngorilmus, fakat hakli sebepler sayilmamissa, hakli sebebe dayanarak

diger ortaklar da gikmaya katilabilir.

f) Tek tarafli irade beyani ile ayrilan ortada katilmaya gerek yoktur. Cinki

diger ortaklar da bu yolu kendi baglarina segebilirler.

1V. Citkmanin ve Cikmaya Katilmanin Bildirilmesi

Ortaklardan biri LO s6zlesmesinde bulunan hiikme dayanarak cikma istegini beyan

etmisse diger ortaklardan her biri bu haberin kendisine ulasmasindan itibaren bir ay

icinde (YTK m. 639.2) LO sdzlesmesinde 6ngoérilen hakli sebep kendi agisindan da

gecerliyse kendisinin de cikmaya katilacagini midurlere bildirmelidir. Bir ortak hakh

sebeplerle ortakliktan gikma davasi agmissa her ortak gene bir ay iginde davaya
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katilmalidir. Kanun katilma bildirimini bir sekle baglamamistir. Fakat ispat sorunlari
yasanmamasi icin bildirimin yazili, hatta noter araciliiyla yapilmasi dogru olur.
Kanun mudurlerin bir ortagin gikma beyaninda bulundugunu veya gikma davasini
actigini diger ortaklara gecikmeksizin bildirmesini 6ngérmustir (YTK m. 639.1).
Midirlerin diger ortaklari haberdar etmesi bir sekle baglanmamistir. Cikmaya
katilmasi igin diger ortaklara taninan sire hak dislricu niteliktedir. Bir aylik sire
muddarler tarafindan ispatlanan bildirim tarihinden baslar. Genel kurul ve mahkeme

suresi icinde yapilmis bir cikmaya katilma talebini reddedemez.

Midarlerin ortaklari haberdar etmemesi halinde slire baslamaz. Dider ortaklar
haberdar edilmedikleri icin genel kurul gikma kararini onaylarsa, kanaatimce onay
karar batildir (kesin gegersizdir). Boyle bir varsayimda c¢ikma kararini mahkeme
vermigse karar kesinlesinceye kadar davaya katilmak mumkundir. Haberdar

edilmemis olmak bozma sebebidir.

V. Miidiirlerin Sorumlulugu

Kanun bir ortadin gikma talebinde bulunmasi veya hakli sebeplerden dolayi gikma
davasl acmasi halinde mudarin veya miadirler kurulunun diger ortaklari bundan
gecikmeksizin haberdar etmesini 6ngormektedir. Diger ortaklarin gecikmeksizin
haberdar edilmesi sadece bir gorev degil, YTK m. 553 (1)’e gore bir yukamlaluktdar.
Bu yukamlalagun yerine getiriimemesi YTK m. 644 (1), lit. a) ve 553 (1) hakUmleri

uyarinca madurlerin sorumluluguna sebep olur.

Mudurler, ortagin hem c¢ikma talebinde bulunmasi hem de gikma davasi agmasi
halinde durumdan haberdar olurlar. ClUnki, birincisinde hakl sebeplerle ¢gikma
talebi ortakliga yoneltilir, ikincisinde gikma davasi ortakhda karsi acilir. Sorumluluk

ve tazminat miktari haberdar edilmemenin sonuglarina gére belirlenir.

VI. Cikmadan Feragat

Cikma kesinlesmeden her asamada cikmadan feragat edilebilir. Cikma isteminden
veya ¢ikma davasindan feragat halinde kanaatimce ¢ikmaya katilanlarin talepleri

hem genel kurulda hem de mahkemede diser. Cuinkl ¢ikmaya katilmanin sarti, bir
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ortagin gikma talebinde bulunmus veya gikma davasi agmis olmalidir. Ana talep
disiince bu talebe katilanlarin talepleri de diser. Cikmaya katilan ortagin veya
ortaklardan bazilarinin katilma talebinden feragat etmesi halinde feragat sadece bu

beyanda bulunan bakimindan sonug dogurur.

VII. Tiim Ortaklarin Cikmaya Katilmasi

Bir ortagin ¢cikma talebine veya ¢ikma davasina tim ortaklar katilmislarsa, ortaklk
feshedilir. Talep genel kuruldaysa ve feragat edilmemisse genel kurul LO’nun
feshine karar vermelidir. Ayni sonug ¢ikma davasi igin de gegerlidir. Bu halde gikma
iradesi ayni zamanda fesih iradesi haline déntsmis oldugundan hakli sebebin

gerceklesmis olup olmadidi da incelenemez, yargilanamaz.
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